SALT - Skandinavisk Akademi for Ledarskap och Teologi — 2003-12-08
ST126 — Etik — Arbete: omradesetik

Den Kristne och Kriget

Léarare: Studenter:
Roland Spjuth David Kronehall
Rickard Cruz



Innehallsférteckning
1 Inledning

2 Nutiden

2.1 Samhallets standpunkt

2.2 Férsamlingens standpunkt
2.2.1 Mats Sturesson
2.2.2 Margareta Franzén
2.2.3 Ronny Svensson
2.2.4 Jonas Nystrom
2.2.5 Peo Svensson

3 Bibeln
3.1 Vand andra kinden till
3.2 Overheten bar svérdet
3.3 Andra Bibeltexter
3.3.1 Jesu pacifism
3.3.2 Soldater i NT
3.3.3 Du skall inte mérda

3.4 Krig i den bibliska berattelsen

4 Kyrkohistorien
4.1 Fornkyrkotiden
4.2 Statskyrkotiden
4.3 Medeltiden
4.4 Reformationstiden

5 Fyra kristna synsatt
5.1 Pacifism
5.2 Kristet icke-motstand
5.3 Forsvarskrig

5.4 Korstag & forebyggande krig

6 Slutsats

7 Kallforteckning

w

oo~ bdbbhDbd

O OOWWOWoO~NOoO O



1 Inledning

Vi kommer i vart arbete att behandla frdgan om Bibelns syn pa krig och militart vald. De
flesta anser nog att krig inte har nagot som helst med kristendomen att gora, Jesus sa ju att vi
skulle alska vara fiender. Problemet ligger i att Nya Testamentet bade talar om karlek till
nastan och om lydnad gentemot staten. Har uppstar en konflikt.

Ar det ratt for en kristen att géra militartjanst?

Vilken syn bor forsamlingen ha pa krigs- och forsvarsmakt?

Syftet med arbetet ar att forséka ge svar pa dessa fragor.



2 Nutiden

Vi har valt att dels redogora fér samhallets installning gentemot férsvarsmakten och dels
forsamlingens syn pa krig och militart vald. For att beskriva samhallet attityd har vi tagit del i
en unders6kning utford av Sifo.

2.1 Samhallets standpunkt

Sifo utforde pa uppdrag av Celsius AB en undersokning om allméanhetens intresse och
attityder till det svenska forsvaret och den svenska forsvarsindustrin. Undersokningen
utfordes i maj 1997 bland 1000 kvinnor och man, 14 ar och aldre, genom telefonintervjuer. En
kort sammanfattning foljer nedan.

Allménhetens intresse och attityd gentemot den svenska forsvarsmakten och den svenska
vapenindustrin ar positiv. Over lag ar man ndgot mer positiva &n kvinnor. 79 % av den
svenska befolkningen anser att vi bor ha ett forsvar med tanke pa de radande
omsténdigheterna i omvérlden. Var femte person ar tveksam eller tycker inte att vi ska ha ett
forsvar. Den storsta forandringen sen tidigare ar bland medelalders som nu ar nagot mindre
positivt installda till forsvaret. 72% av den svenska befolkningen anser att vi bor behalla var
nuvarande vapenindustri, &ven om det skulle innebéara att vi far betala mer for vapnen an vi
hade behovt géra om vi kdpt dem i utlandet.

Vi kan alltsa se att gemene man ar positivt installd till att Sverige har ett forsvar. Daremot har
det alltid varit viktigt for Sverige att forsvaret ar just ett forsvar och inget annat. Sverige haller
hart pa sin neutralitet och blandar sig inte i pagaende konflikter. Forsvaret finns for att kunna
sla tillbaka ett eventuellt angrepp pa nationen.

2.2 Forsamlingens standpunkt

Vi har kontaktat de olika pastorerna i Savsjo, i mellersta smaland, och fragat dem hur de star i
fragan om krig och militart vald. Aven om det inte ar representativt for den kristna
forsamlingen i Sverige i stort ger det i alla fall en fingervisning.

2.2.1 Mats Sturesson

Mats ar pastor i Alliansforsamlingen i Savsjo. Han anser att en nation har ratt att, med vald,
forsvara sig mot eventuella fiender. Pa fragan om det ar ratt for en kristen att delta i ett sadant
forsvar menar han att det gar bra sa lange det inte innebar att bruka vapen eller vald.
Vapentjanst ar totalt oacceptabelt for en kristen.

2.2.2 Margareta Franzén

Margareta ar pastor i Missionsforsamlingen i S&vsjo. Margareta anser att man bor ha ett
forsvar i ett land. Hon tycker att det &r upp till varje kristen att sjalv avgéra om man vill vara
en del i ett sddant forsvar och da vara beredd att bruka vald. Sjalv ar hon daremot av
hallningen att hon inte skulle vilja bara ett vapen eller bruka vald i en krigssituation.



2.2.3 Ronny Jansson

Ronny &r pastor i Pingstforsamlingen i Savsj0 Han tycker att det ar viktigt for ett land att ha
ett forsvar for att skydda sig mot fiender. Sjalv ar han vapenvégrare men anser att det ar upp
till varje kristen individ att avgéra om man kan ténka sig att bruka vapen eller ej i en
Krigssituation.

2.2.4 Jonas Nystrom

Jonas ar pastor i Baptistférsamlingen (Evangeliska Frikyrkan) i Sévsjo. Jonas tycker att en
nation har rétt till en forsvarsmakt. Jonas har tidigare varit av standpunkten att en kristen inte
kan delta i ett sddant forsvar genom att bara vapen men har andrat sin asikt och anser att det ar
ratt att som kristen bruka vald i ett forsvarskrig.

2.2.5 Peo Svensson

Peo &r pastor i forsamlingen Guds Kraft (Trosrorelsen) i Sdvsj6. Peo menar att en nation
maste ha ratt att ha en forsvarsmakt. | forsta hand sa handlar det om en ratt att forsvara sig
men vi lever i en komplicerad tillvaro och det kan finnas omstandigheter dar krig ar ratt i ett
mer forebyggande syfte. Pa fragan om en kristen kan delta i forsvarsmakten svarar Peo ja.

Av frikyrkopastorerna i Savsjo ar det alltsa tre av fem som ar av synen att vi behover ha en
forsvarsmakt men att vi som kristna inte ska delta genom att bruka vald i en krigssituation.
Tva av fem tycker att det ar ratt for en kristen att delta i ett forsvarskrig. En av dem tycker att
det kan finnas omsténdigheter dar det ar ratt att bedriva ett forebyggande krig.



3 Bibeln

Det finns en mangd olika bibeltexter som teologer anvander for att havda sina asikter i fragan
om synen pa krig och militart vald. Dock &ar det tva texter som, mer an andra, citeras i
diskussioner kring dessa fragor; dels Matt 5:38-48 — Jesu ord om att vanda andra kinden till,
dels Rom 13:1-7 — Paulus utlaggning om hur individen skall forhalla sig till 6verheten. Det
forsta vi kommer att gora ar att ga igenom dessa tva texter och tolka dem. Nar vi ar klara med
det kommer vi att behandla nagra andra, nagot mer perifera bibelsammanhang; Jesu pacifism,
soldater i NT och budet: du skall inte mérda. Till slut kommer vi att gora en kort genomgang
av krig i den bibliska berattelsen.

3.1 vVand andra kinden till

Ni har hort att det ar sagt: Oga for 6ga och tand for tand. Jag sager er: Sta inte emot den som
ar ond, utan om nagon slar dig pa den hogra kinden, sa vand ocksa den andra at honom.
Om nagon vill stélla dig infor ratta och ta din livkladnad, sa Iat honom fa din mantel ocksa.
Om ndgon tvingar dig att ga med en mil, ga tvd mil med honom. Ge &t den som ber dig, och
vand dig inte bort fran den som vill 1ana av dig.

Ni har hort att det &r sagt: Du skall dlska din nasta och hata din ovin. Jag sager er: Alska era
ovanner och be for dem som forfoljer er. Da ar ni er himmelske Faders barn. Han later sin
sol ga upp over onda och goda och later det regna 6ver réattfardiga och orattfardiga. Ty om ni
alskar dem som alskar er, vilken I6n far ni for det? Gor inte publikaner det ocksa? Och om ni
halsar endast pa era broder, vad gor ni for markvardigt med det? Gor inte hedningar det
ocksa? Var alltsa fullkomliga, sdsom er Fader i himlen &r fullkomlig.

Matt 5:38-48

Det finns olika sétt att tolka den héar texten. Vi har valt att presentera tre.

A) Bergspredikan — en ouppnaelig utopi.

Syftet med Bergspredikan var inte att ge manniskor &nnu en lag de ar tvungna att félja, det gar
namligen inte. Ingen kommer nagonsin klara av att tillampa Jesu alla principer och folja alla
hans bud, det & omgjligt. Anledningen till det Jesus sa var att han ville att manniskorna skulle
bli 6verbevisade om sin synd och om sin totala oférmaga att leva upp till Guds hoga normer.
Det enda vi som manniskor kan gora ar att tacksamt ta emot Guds nad. Alltsa ar dven budet
att vanda andra kinden till en vacker idé men en omgjlig sadan.

B) Forbud mot sjalvforsvar.

Jesus kom for att introducera ett nytt rike och for att inbjuda méanniskor att bli en del, en
medborgare, i det riket. | Guds Rike galler inte vérldens sétt att tanka. | Bergspredikan lagger
Jesus grunden for vad som galler i hans nya rike. Bergspredikan &r inte en ouppnaelig utopi,
den &r det Jesus forvantar sig av alla sina efterféljare. Han uppmanar dem att vara
fullkomliga, sasom deras Fader i himlen &r fullkomlig. Texten, i Matt 5:38-48, ar ett forbud
mot att, under nagra som helst omstandigheter, bruka vald for att forsvara sig sjalv eller nagon
annan.

C) Begransad tillampning.
Det Jesus sager ar verkligen nagot som han forvantar sig att hans larjungar skall gora.
Daremot maste man forsta i vilka situationer Jesus menade att hans bud skulle tillampas.
0 Robert A. Guelich menar att: “the reference to the right cheek implies not a punsch
but a slap with the back of the hand, an action that was particularly degrading to a



Jew.””! Det handlar allts& inte om en rak hoger eftersom en s&dan skulle utdelas pa
vansterkinden. Det handlar snarare om att inte forsvara sig nar man blir férolampad
utan att snallt ta emot.

o0 Jesus talar om hur vi ska agera nar vi blir forféljda for Guds Rikes skull. | 5:11 séger
han: "Saliga ar ni, nar manniskor hanar och forfoljer er, ljuger och sager allt ont om
er for min skull.”” Att lata bli att férsvara sig nar man blir forolampad eller forféljd for
Jesu skull, &r gudfruktigt. Att lata bli att forsvara sig sjalv och andra i exempelvis ett
krig eller vid ett valdtaktsforsok ar bara oansvarigt.

Idén att Bergspredikan bara ar en ouppnaelig utopi stammer daligt 6verens med Jesu egna ord.
I missionsbefallningen sager han att hans larjungar skall lara dem (alla folk) att halla allt
vad jag har befallt er”. Jesu bud var ndgot som han forvantade sig att hans larjungar skulle
halla och nagot de skulle lara andra att halla. Daremot ar det lite trangsynt att tillampa budet
om att vanda andra kinden till i alla tdnkbara situationer. Guelich’s inldgg i debatten ar valdigt
intressant men argumentet att det faktiskt handlar om nér Jesu efterfdljare blir forfoljda for
hans skull &r mer trovardigt.

3.2 Overheten bar svardet

Varje manniska skall underordna sig den 6verhet hon har éver sig. Ty det finns ingen 6verhet
som inte ar av Gud, och den som finns &r insatt av honom. Den som satter sig emot 6verheten
star darfor emot vad Gud har bestamt, och de som gor sa drar domen 6ver sig sjéalva. Ty de
styrande inger inte fruktan hos dem som gor det goda utan hos dem som gor det onda. Vill du
slippa att leva i fruktan for Gverheten, fortsatt da att gora det goda, sa kommer du att fa
berom av den. Overheten &r en Guds tjanare till ditt basta. Men gor du det onda skall du
frukta, ty dverheten bar inte svardet forgaves. Den ar en Guds tjanare, en hamnare som
straffar den som gor det onda. Darfér maste man underordna sig den inte bara for straffets
skull utan ocksa for samvetets skull. Det ar ocksa darfor ni betalar skatt. Ty de styrande ar
Guds tjanare, standigt verksamma for just denna uppgift. Fullgor era skyldigheter mot alla:
skatt at den ni ar skyldiga skatt, tull at den ni &ar skyldiga tull, vordnad at den som bor fa
vordnad och heder at den som bor fa heder.

Rom 13:1-7

Det finns grundlaggande tva satt att tolka den har texten, och egentligen handlar det om vilken
syn man har pa forsamlingens relation till samhallet. Ska forsamlingen fly varlden helt? Att
det faktiskt &r Guds vilja att 6verheten skall béra svardet for att straffa det onda, i och utanfor
samhallet, ar valdigt svart att forneka nar man last Rom 13. Fragan ar hur den pa Jesus
troende individen skall forhalla sig till detta. Kan man som kristen ta del i éverhetens ansvar
att straffa det onda eller ar det nagot som Gud har tankt att endast ”de andra” ska smutsa ner
sig med?

Richard B. Hays skriver: ”’Though the governing authority bears the sword to execute God’s
wrath, that is not the role of believers.””* Hays menar att vald ar en styggelse i alla sina former
men gar danda med pa att dverheten har auktoritet att bara svardet for att verkstilla Guds
vrede. For att 16sa problematiken framfor han, att &ven om Gverheten har fatt denna auktoritet
ar det inget som en kristen kan gora sig delaktig i. Hays resonemang leder till att Gud skulle
ha olika normer for forsamlingen och samhallet. Det & Guds vilja att ”hedningarna” skall

! Hays, 1996, s 325.
% Hays, 1996, s 331.



halla ordning i samhallet, och anvanda vald om sa kravs, men samma handling &r en
fruktansvérd synd for en kristen.

Nar Paulus talar om individen i forhallande till Gverheten sager han att varje manniska skall
underordna sig 6verheten. Han gor ingen skillnad mellan troende och icke troende. Vi har alla
plikter gentemot vart samhalle, oavsett om vi &r kristna eller ej. Vi ar skyldiga att underordna
oss Overheten. Att hdvda att den kristnes plikt i forhallande till samhéllet skulle vara
annorlunda &n den icke kristnes plikt &r att missta sig. Forsamlingen kan inte fly varlden och
hévda att den inte langre har forpliktelser gentemot samhallet. Férsamlingen, och givetvis
varje troende individ, tillhér bade Guds Rike och samhallet och har forpliktelser till bada. Om
det & Gud som har satt svardet i Overhetens hand finns det inget som hindrar att en kristen ar
en del av en ordningsmakt som brukar vald om den maste.

3.3 Andra bibeltexter
3.3.1 Jesu pacifism
De som foresprakar pacifismen lyfter ofta fram Jesus som exempel.

”?Jesus svarade: Mitt rike ar inte av den har varlden. Om mitt rike vore av den har varlden,
hade mina tjanare kampat for att jag inte skulle bli 6verlamnad at judarna. Men nu ar mitt
rike inte av den har varlden.”®

De havdar grundlaggande tva saker:

A) Jesus anvande sig inte av vald for att etablera sitt rike pa jorden.

Helt riktigt! Guds Rike kan och ska inte utbredas med vald! Det ar fullstandigt frammande for
Bibelns undervisning att forsamlingen skulle kunna ta till vapen eller vald for att uppna sina
syften. Guds Rike skall utbredas genom att utféra mirakler, be och predika.

B) Jesus forsvarade sig inte nar han blev tillfangatagen och avréattad, och nar hans larjungar
tog till vapen tillrattavisade han dem skarpt.

Det stdmmer! Men att lyfta upp situationen hur Jesus agerade innan han skulle do till ett
foredome for hur vi ska agera i exempelvis en krigssituation ar absurt. Sjalvklart gjorde inte
Jesus motstand, sjalvklart ville han inte att hans larjungar skulle forsvara honom. Det vi maste
fraga oss ar varfor. Anledningen till att Jesus inte gjorde motstand var att det var dags for
honom att gora det han hade kommit for att géra — att ta hela varldens synd, fiendskap, skuld,
sjukdom och bundenhet pa sig, och forsona varlden med Gud. Om han hade gjort motstand
hade inte forsoningen skett. Att genom Jesu agerande havda att han var pacifist och att alla
hans efterfoljare, d&ven de skall vara pacifister ar inte rimligt. Hays skriver: ’As Yoder
persuasively suggested, the temptation to refuse the cup is precisely the temptation to resort to
armed resistance. Jesus, however, chooses the way of suffering obedience instead of the way
of violence.”* Enligt var asikt &r Hays helt ute och cyklar. Tanken att Jesu kamp i Getsemane,
da han svettades blod, skulle bero pa hans vanda éver om han skulle halla fast vid sin
pacifism eller inte, ar skrattretande.

3.3.2 Soldater i NT

% Joh 18:36
* Hays, 1996, s 322.



Manga ganger forekommer soldater i Nya Testamentet. Nar det kommer soldater till Johannes
Doparen och undrar vad de ska goéra for att omvénda sig, séger han till dem att inte hota och
valdfora sig pd ndgon for att fA pengar’. Han sager diremot inte att de ska lamna den
romerska armen.

Jesus sager om en romersk officer att han har starkare tro an négon i Israel®.
Apostlagarningarna talar om Kornelius som &r en rattfardig man som fruktar Gud’. Kornelius
var officer vid den Italienska vaktavdelningen. Han, hans familj, hans sldkt och hans vanner
kommer till tro pad Jesus och den helige Ande bli utgjuten éver dem. Ingenting sags om att
Kornelius nu var tvungen att Idmna armén.

Nar Paulus predikade i Efesus brande folket som omvénde sig alla sina magibocker®.
Ingenstans star det om soldater som lamnar armén nar de omvéande sig.

Hays menar® att Nya Testamentet talar om soldater ungefar som den talar om publikaner och
prostituerade. Utan att férespraka personernas handlingar lyfter NT upp dem som exempel pa
att hogst “otippade” manniskor faktiskt blir en del av Guds Rike. Men vad hande med
Sackeus, publikanen, nar han kom till tro pa Jesus? Han andrade sitt satt att handskas med
pengar. Vad sa Jesus till dktenskapsbryterskan? Ga och synda inte mer! Finns det nagra
liknande exempel nar det handlar om soldater? Nej!

3.3.3 Du skall inte morda

Enligt den judiska ordningen lyder det sjatte budet: ’Du skall inte morda.””*

Tio Guds bud har alltid setts som normerande i den kristna forsamlingen. Manga av dem som
foresprakar pacifism anvander det sjatte budet for att havda att det i alla lagen ar fel att doda.
Dessa pacifister begar ett stort misstag. Samtidigt som Gud sa till israeliterna att de inte skulle
morda s& befaller han dem manga génger att erévra, doda och tillspilloge™. Hela kapitel 20 i
Femte Moseboken ar krigslagar. Budet att inte déda kan saledes inte ses som ett forbud mot
att doda i krig eller att doda i sjalvforsvar utan ar snarare ett forbud mot att morda.

3.4 Krig i den bibliska berattelsen

Krig ar nagot som upptar en forvanansvart stor del av Bibeln. Hela Israels historia ar kantad
av blodiga krig. Vid manga tillfallen i GT befaller Gud sitt folk anfalla stader och ibland
utrota hela folk, ndgot som kan vara svart att forstd for en nutida kristen. Det ar dock viktigt
att forsta att Gud inte har forandrats. | GT var Israel som folk och nation det som Gud verkade
igenom. Nér ett annat folk hade "fyllt sina synders matt” anvande Gud lIsrael for att utfora
sina domar. Eftersom Gud ar en rattfardig Gud leder alltid synd till dom.

Om Jesus stdr det att han kom for att ta bort vérldens synd*?. Han tog den dom vérlden
egentligen fortjanade. Efter Jesu dod och uppstandelse dr Gud inte langre tvungen, att pa ett

®Luk 3:14

& Matt 8:10

" Apg 10:22

8 Apg 19:18-20

° Hays, 1996, s 335.
192 Mos 20:13

1 Ex. 5 Mos 7:1-2
12 30h 1:29



direkt satt, doma vérlden, och de nationer som besitter den. En dag kommer han att doma
vérlden, men nu véntar han for att s& manga som méjligt skall f& méjlighet att omvanda sig™.

Gud verkar inte langre primart genom nationer och stater utan genom sin férsamling. Denna
forsamling &r inte av den har varlden' och strider séledes inte med den har varldens vapen for
att uppna sina syften. Daremot ar det tydligt, i ex. Rom 13, att Gud har gett Gverheten
auktoritet att bruka vald for att uppratthalla ordning och straffa den som &r ond.

Bibeln talar om att den kristne lever i en slags dubbeltillvaro. Redan nu men &nnu inte. Redan
nu har vi fatt bli medborgare i Guds eviga rike som bestar av kraft, rattfardighet, frid och
gladje i den helige Ande™. Men annu har Gud inte befriat oss fullstandigt fr&n denna varld
och vi har fortfarande ett ansvar for och en plikt gentemot det samhélle vi lever i*°.

132 pet 3:9

4 J0h 18:36

51 Kor 4:20, Rom 14:17
6 Rom 13:1-7
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4 Kyrkohistorien®’

Vi kommer nu att ga igenom kyrkohistorien for att fa en Overblick 6ver hur man har
handskats med krig och militart vald.

4.1 Fornkyrkotiden

| bérjan av VAr tiderakning radde fred i det romerska riket, pax romana'®. Utanfor det
romerska riket radde daremot anarki och lagloshet. Egentligen fanns ingen riktig debatt om
hur forsamlingen skulle forhalla sig till krig och militart vald forran i slutet av andra
arhundradet da fragorna dyker upp.

Tertullianus (155-220 e Kr) menade att myndigheternas auktoritet kom fran Gud och att den
kristna kyrkan var betjant av den fred och trygghet som en val fungerande stat gav. Aven om
Tertullianus installning var att den som blev kristen skulle 1amna armén sa fordémde han inte
dem som valde att stanna kvar. Det problem han framst sag var konflikten till kejsarkulten,
dvs. att de kristna soldaterna skulle delta i de hedniska festerna och svéra trohetsed till
hedniska avgudar och kejsaren. Just detta var anledningen till att de tidiga kristna inte
engagerade sig vare sig i armén eller i ndgon annan ambetsposition.

Klemens av Alexandria (150-216 e Kr) gick ett steg langre an Tertullianus. Aven om han
ansag att kristendomen till sin natur var helt pacifistisk sa sag han fordelarna med beskyddet
som staten och frdmst armén gav. Att vara soldat var inte detsamma som att kompromissa
med sin tro.

Né&r den kristna tron utbredde sig innebar detta att dven soldater i den romerska armén blev
troende. En del (ex Klemens) menade att en person kunde vara monstermedborgare i det
romerska samhallet och samtidigt Kristi efterfoljare. Det var dock inte alla som tycke om
denna utsuddning av grénserna mellan kyrkan och varlden. Dessa menade att kristna inte
skulle engagera sig i krig utan helt halla sig till andlig krigféring. Origenes (185-253 e Kr)
menade att vi maste vara varsamma med krigsforing och forsvar av vara rattigheter eftersom
det kan leda till att troende “drar svardet”, och detta &r inte i linje med kristna laran. Ty alla
som drar svard skall dédads med svard.”*® Celsius, en hednisk filosof menade att om alla
betedde sig som de kristna och véagrade vara med i armén sa skulle det Romerska riket falla i
handerna pa barbarerna. Origenes svarade da att om alla i det romerska riket skulle omvéanda
sig och bli kristna och barbarerna skulle invadera det romerska riket sa skulle det bli raddat pa
ett dvernaturligt satt. Han hanvisade till Jesu 6fte att dar tva eller tre & samlade i hans namn
skulle de & vad de bad om®. Origenes undvek dock inte problemet att det romerska riket inte
endast bestod av omvénda. Han menade att de kristna bidrog med boner for de styrande.
Denna hallning accepterades sa lange de kristna var i minoritet.

7 Kallor: Pohula, 2003, Clouse, 1981, Spjuth, 2003, Collins, 2003 och Weaver, 1997.

'8 pax romana —"den romerska freden” var ett uttryck som kejsar Augustus myntade. Det var en fredsperiod i det
romerska riket som varade fran Kristi fodelse till slutet av andra arhundradet.

19 Matteus 26:52b

20 Matteus 18:19
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4.2 Statskyrkotiden

Under 200-talet hade kyrkan i stort sett haft en pacifistisk hallning, men denna tog slut pa
300-talet under kejsar Konstantins tid nar kyrkan blev integrerad i den romerska staten. Det
blev mer och mer oordning i det romerska riket, barbarerna borjade trédnga in.

Ambrosius av Milano (339-397 e Kr) gar ytterligare ett steg langre an ovan namnde Klemens.
Han menar att det & en skyldighet att engagera sig i vérldens angeldgenheter. Det &r
Augustinus av Hippo (354-430 e Kr) som utarbetar en teori om det rattfardiga kriget. | hans
bok Guds stad beskriver han tva stader, varldsstaden och gudsstaden. "Férsamlingen tillhor
en ny tidsalder som star i spanning till den gamla tidsaldern praglad av synd. Den varldsliga
makten ar ur detta perspektiv ndrmast en tragisk nédvandighet for att begransa synden i
varlden™?!. Det som han utvecklar &r i grunden en romersk tanke, jus ad bellum?. Hans tanke
var att krig skulle anvandas for att aterstélla freden och bekampa oréattvisor. Det skulle alltid
vara under ledning av ett lands legitima ledare och motiverat av kristen kérlek. | ett val mellan
att lata barbarerna inta landet, med skévling, valdtakter osv. som foljd, var det helt enkelt
valdigt opraktiskt for att inte sdga omoraliskt att inte ha en armé som kunde forsvara landet.
De premisser Augustinus lamnar efter sig for ratten att inleda ett rattfardigt krig ar:

e Att det fanns en rattfardig anledning (avvérja angrepp, atererévra nagot som stulits,
bestraffa dem som gjort en orétt).
Att det var beslutat av ratt auktoritet (6verheten, har kejsaren).
Att det gjordes med en rattfardig avsikt (karleken till nastan, aterstallande av ordning).
Att det fanns en proportionalitet mellan krigets mal och dess troliga effekter.
Att det var en sista utvag.
Att det skedde med syfte att skapa en battre fred.

Augustinus tankar ligger dock i dvala under ca 800 ar och da krigas det friskt i Europa. Det
radde mer eller mindre anarki och de germanska stammarna krigade mot varandra. Valdet
kom n&rmare och narmare den enskilda manniskan. En sorts militar krigsmentalitet borjade
pragla kyrkan, influerad av det germanska folket. Denna mentalitet tog sig uttryck i korstagen
pa 1100-talet och framat. Valdet glorifierades och alla motstandare var Guds fiender, alltsa
fran Djavulen, och skulle bekampas utan nad.

4.3 Medeltiden

Det var Thomas av Aquino (1225-1274 eKr) som i sitt verk Summa Theologiae ater tog upp
tanken om det rattfardiga kriget. Han hade tre huvudkriterier for ett krig:

e Det skall auktoriseras av nationens suverane ledare.

e Det skall kravas en rattfardig anledning.

e De krigférande maste ha goda intentioner.

Den forsta fragan han tar upp ar auktorisationen fran landets ledare. Thomas ville sa att sdga
centralisera valdet, eftersom det da var utom kontroll. Han menade ocksa att krig inte enbart
kan utkdmpas i sjalvforsvarssyfte utan &ven i forebyggande. Det som lyser igenom hos
Thomas &r tanken att det militara valdet ar neutralt och kunde utnyttjas for bade goda och
onda andamal. Vidare ar inte bara fred utan ocksa rattvisa onskvart (jamfor Tysklands harda
fred i forsta vérldskriget som ledde till andra vérldskriget).

2L Spjuth, 2003, s 23
2 »ratt till krig”.
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P4 1400-talet utvecklades kanonen och slagen blev blodigare, vilket forandrade synen pa krig.
Det fanns manniskor som reagerade pa det 6kande valdet och férdomde krigen. Erasmus av
Rotterdam (1466-1536) var en av dem. Han protesterade skarpt mot krigen och menade att
fornyelse skulle komma till kyrkan om individen bdrjade lasa Bibeln och leva ett enkelt liv i
Kristi efterfoljelse. For honom var krigsmotstdnd en viktig standpunkt. Han menade att
kyrkan hade accepterat tanken om réttfardiga krig tillsammans med hela den romerska lagen,
och att detta inte var i harmoni med Kristi lag och sa snart krig ar accepterade sa tenderar de
att bli glorifierade.

4.4 Reformationstiden

I och med reformationen delades kyrkan upp mellan det katolska och det protestantiska vilket
forvarrade religionskrigen. Reformationens tva stora ledare Luther (1483-1546) och Calvin
(1509-1564) accepterade anvandandet av vald och krig, nagot som Erasmus af Rotterdam
protesterade emot. En annan motstandsrorelse till den lutherska instéllningen till kriget var
anabaptisterna, som var pacifister.

Hugo Grotius (1583-1645) ar kdand som folkrattens fader och med honom kom en andring av

fokuset. Fran att det rattfardiga kriget handlat om ratt till krig - jus ad bellum, kom det mer
och mer att handla om ratt i krig - jus in bello.
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5 Fyra kristna synsatt

| uppgiften att beskriva samtida moralteologi har vi anvént oss av boken: War, four christian
views vars redaktor ar Robert G. Clouse. Boken tar upp fyra generella kristna hallningar
gentemot krig och militart vald; “pacifism”, “kristet icke-motstand”, "forsvarskrig” och
"korstag och forebyggande krig”. En foresprakare for varje hallning far tala for sin sak for att
sen bli kommenterad av Ovriga tre. Vi kommer att ta med en kort sammanfattning av alla fyra
for att darefter géra egna kommentarer.

5.1 Pacifism
(Myron S. Augsburger)

Pacifismen har sin utgangspunkt i Bibeln och inte i humanism eller moralism. Kristen tro
uppmanar alla manniskor att leva tillsammans i fred och att inte bruka vald eller vapen. Den
som vill lyda Gud maste fullstandigt vagra all inblandning i militartjanst, oavsett om det géller
att skjuta med ett vapen eller om det galler att kdra brandbil. Alla aktiviteter som har med det
militéra att gora stoder krig och &r oférenligt med en kristen tro.

| Gamla Testamentet tillat Gud manga ganger krig och han till och med befallde Israels folk
att utrota hela folk; &ven kvinnor och barn. Detta anser vissa &r ett starkt motargument mot
pacifismen. Det ar dock viktigt att forsta den progressiva uppenbarelsen genom historien och i
Skriften. I GT hade Gud &nnu inte uppenbarat sin fulla vilja men i och med Jesus har han det.
| Jesu liv, ord, dod och uppstandelse ar Guds fulla vilja for manskligheten uppenbarad. Darfor
maste kristen etik bygga just pa Jesus.

Tidigare har Gud verkat genom nationen Israel for att utféra sin vilja men Jesus kom med ett
nytt rike. Guds Rike &r globalt, transnationellt och transkulturellt. Detta innebar att Gud inte
langre, under n&gra som helst omstandigheter, sanktionerar krig. Jesus undervisade® att vi
skulle vanda andra kinden till, 16na ont med gott och be for de som forfoljer oss. Som kristna
ar vi kallade att leva i karlek till var nasta, inte att slass, kriga och doda. Krig ar helt uteslutet
for en ménniska som vill lyda Gud. Om vi skulle kriga skulle de fiender som vi dodade
antingen vara en kristen broder eller syster eller vara en icke troende ménniska som vi ar
kallade att vittna for, inte déda. En kristen ménniska &r inte langre av denna vérlden® utan &r
endast medborgare i Guds Rike. Det & Gud som vi skall lyda och f6lja och ytterst sett &r han
var enda lojalitet.

Som kristna kan vi heller inte ndja oss med att som forsamling leva i fred. Vi maste ta vart
ansvar och proklamera Guds vilja for alla ménniskor. Gud vill fred for hela véarlden.

Kommentarer

Positivt med den pacifistiska hallningen &r betoningen som laggs pa larjungaskap. De talar
mycket om karleken till var nasta och varje manniskas stora varde. Det ar viktigt att det finns
pacifister som vagar saga ifran och opponera sig mot krig och vald. Det ar nagot som bade
samhéllet och individen behdver hora.

2 Matt 5:38-48
24 Joh 18:36
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Bristen &r att pacifisterna verkar ha en orealistisk bild av vérlden. Bibeln talar om att
maéanniskan ar férdarvad och ond och darfor inte kapabel att skapa ett réattfardigt samhélle. Om
man ska vara en konsekvent pacifist innebér det egentligen att man exempelvis inte kan betala
skatt eftersom &ven det stodjer landets forsvar. De forklarar heller inte alls Rom 13 dar Paulus
séger att alla manniskor ska underordna sig 6verheten och att det faktiskt ar Guds vilja att
overheten skall bara svérdet. Pacifismen ar en vacker tanke, men bade obiblisk och i praktiken
ogenomforbar.

5.2 Kristet icke-motstand

(Herman A. Hoyt)

Denna syn har sin grund i laran om de tva rikena — Guds rike och vérldens rike. Dessa strider
med olika metoder och ar separerade fran varandra. Kristna tillnér det himmelska riket och
skall darfor inte strida eller forsvara sig med denna vérldens metoder. Vi skall istallet strida
med andliga vapen®. Aven om Paulus talar om att dverheten bar svardet® fér att uppratthalla
lag och ordning och for att straffa den som gor ont &r det inte en uppgift den kristne kan delta
i. Att gora vapentjanst i armén ar saledes helt fel. Det ar dock inga problem med vapenfria
tjanster sdsom sjukvardare eller brandman. Denna princip galler bara kristna och inte
opanyttfodda, eftersom de senare tillhor varldens rike.

Precis som pacifismen bygger icke-motstands synen mycket pa ett liv i Jesu efterfoljelse, att
folja hans exempel?’. Vi ar kallade att ha en alternativ livsstil och kan darfor inte vara lojala
mot staten pa varje punkt. Krig ar en av dessa. Bibeln riktar sig primart till oss troende och
forbjuder kristna att anvanda vald for att uppna vara syften. Jesus anvande aldrig vald som
medel for att uppna sina syften.

Kommentarer

Positivt ar att betona att kyrkan maste vara radikalt annorlunda an vérlden. En viktig kristen
tanke ar att kyrkan skall utgora ett "alternativt samhalle”, med andra normer och varderingar.
Att avsky krig och vald ar ocksa sunt.

Problemet &r dock att den dubbla standarden blir en dubbel moral. Hur kan icke-kristna fa
tillatas doda i handelse av krig medan det ar helt otankbart for den kristne? En fraga som
dyker upp &r huruvida kristna exempelvis far vara poliser. En polis maste ju tyvarr ibland
anvanda sig av vald och kan ibland sta infor situationen att behdva skjuta en forovare, vilket
kan leda till att denne dér. Om man inte tycker att en kristen bor vara polis sa lyser
dubbelmoralen verkligen igenom, for det finns val ingen foretradare for denna syn som anser
att vi inte skall ha poliser?

Den kristna icke-motstandssynens starka betoning pa att kyrkan skall vara skiljt fran
samhéllet skapar i forlangningen en slags andlig aristokrati, en klass i samhallet som inte
behdver ha samma forpliktelser, utan endast njuta av fordelarna av t.ex. forsvar och
polisvasende.

%92 Kor 10:4
% Rom 13:1-7
271 Pet 2:18-24
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5.3 Forsvarskrig
(Arthur F. Holmes)

Denna syn forsoker inte rattfardiga krig. Daremot ar krig manga ganger oundvikligt Det
handlar om att vélja det minst onda av tva alternativ. Krig maste stallas under rattvisans
kontroll. Laran om forsvarskriget ar ett ideal for alla, kristna som okristna, det finns bara en
standard. Enskilda individer har ingen rétt till vald for att skapa ordning, rattvisa eller for att
skipa fred, utan detta ar forbehallet staten. Fragan galler alltsa inte om en individ, kristen eller
inte far anvanda vald utan om en stat nagonsin far anvanda vald och om individen kan stodja
det. Det &r upp till var och en om han eller hon vill bara vapen, laran foresprakar inte att alla
maste gora det.

Det finns sju tydliga regler hur krig skall foras:

1. Rattfardig orsak — Endast forsvarskrig ar tillatet.

2. Rattfardig intention — Syftet skall vara att aterstélla fred for alla inblandade. Hamnd,
erovring, religiosa sjal eller ekonomisk vinst &r inte rattfardiga motiv for ett krig.

3. Den sista utvagen — Alla forhandlingar och forsok till kompromisser skall ha
misslyckats.

4. Formell deklaration — Kriget maste vara officiellt deklarerat av staten.

5. Begransade malsattningar — Syftet ar fred och urskillningslos slakt ar inte tillaten.

6. Proportionella medel — Vapen och styrka skall anpassas till vad som ar nodvéndigt for
att avvarja angreppet och avskracka fran fler attacker. “Totalt krig” &r inte tillatet.

7. Civila skall ga sakra — Eftersom krig ar deklarerat av staten skall bara de som av
staten har blivit officiellt utsedda strida. Privatpersoner far inte aktivt delta i konflikten
och far inte heller utsattas for direkta angrepp.

Det &r viktigt att papeka att forsvarskrig inte nédvandigtvis behover innebara att motstandaren
slar till forst. | en situation da motstandaren hotar, forflyttar trupper och uppenbart har for
avsikt att inom kort anfalla finns det rattfardiga skal att sla till forst. Det handlar da snarare
om tidigt forsvar an regelrétt anfall.

Givetvis ar inte alla dessa regler hamtade direkt ifran Bibeln da den inte &r en handbok i krig,
utan mycket ar hamtat fran det grekisk-romerska tankandet.

Nyckeltexten i NT & Romarbrevet 13, dar anvandningen av svérdet i vers fyra hanvisar till
statens ratt att bara och anvanda vapen. Denna réatt kommer fran Gud. Nar Paulus skrev detta
brev var situationen i Rom att soldat och polis var samma yrke och att dessa skulle beskydda
medborgarna i det romerska riket. Detta &r inte liktydigt med att Paulus gav staten ratt att

anvanda vapen hur som helst, utan den &r ’en hamnare som straffar den som gor det onda”.?

Nu kan det ju ségas att Nya Testamentet foresprakar kéarleken. Men karleken ar inte i konflikt
med rattvisan utan ett med den. Karlek saval som rattvisa kraver handling for att skydda
oskyldiga och driva tillbaka och hindra aggressioner och ondska.

28 Rom 13:4b, se dven 1 Pet 2:13-14
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Kommentar

Positivt med den har laran ar att den har en realistisk syn pa verkligheten. Tillvaron &r inte
helt enkel och krig existerar. Det ar aven bra att man lyfter fram att moralen géller alla
méanniskor och inte bara kristna. Man tar &ven hénsyn till hela den bibliska och den
nytestamentliga undervisningen och inte bara valda delar. Man ser heller ingen motsattning
mellan karlek och rattvisa. Kérlek kraver handling.

Problemet med laran &r regelsystemet. Vi kan ju fraga oss om det finns eller har funnits nagra
krig som foljt alla dessa regler. Ett annat problem & ABC-vapen®. Kan ett krig vara
rattfardigt med atomvapen? Kan ett land verkligen anse sig sta for laran om forsvarskriget om
de har atomvapen?

5.4 Korstag & forebyggande krig
(Harold O. J. Brown)

Det sista och fjarde synséttet ar pA manga sétt lik teorin om forsvarskriget. Det som skiljer ar
synen pa anfallskrig. Det finns tillfallen da aven ett anfall kan vara ratt och rattfardigt. Dels
handlar det om korstag och dels om forebyggande eller preventiva krig.

o Korstag ar atererévringskrig och aldrig erévringskrig.

o Korstag ar krig som syftar till att omintetgora tidigare illdad, sarskilt sddana som ar
igenké&nda av andliga eller religitsa skal.

o Korstag handlar om att slass for sin tro eller for sina ideal.

o Korstdg ar krig som utkdampas for att omintetgora en tidigare orattfardig handling.

Exempelvis kallade Dwight D. Eisenhower Andra Varldskriget i Europa for ett korstag da de
allierade skulle atererévra det som nazisterna hade ockuperat. Daremot kallades aldrig
samma varldskrig i Japan for ett korstag eftersom det handlade om mer "vanligt” krig.

Det kan omgjligt vara fel att vi som kristna anvander oss av vald och militara medel for att
forsvara var tro och vara ideal. P4 samma satt som en nation maste ha ratt att forsvara sig mot
en annan maste aven kristendomen ha réatt att férsvara sig mot det som hotar.

Preventivt krig ar ett krig som inte paborjas som svar pa en aggression utan for att foregripa
en sadan. Ett preventivt krig vill féregripa en ondska som annu inte har intraffat. Om man gar
med pa att det ar rattfardigt med sjalvforsvar maste man dven ga med pa att det ar rattfardigt
att sla forst, for att skada eller doda.

En nation bor ha ett mycket starkt forsvar. Att vara valbevdpnad &r basta séttet att forhindra
krig eftersom det avskracker motstandarna. Dock &r det béttre att inte ha nagot forsvar alls an
att ha ett svagt forsvar.

Kommentar

Det ar valdigt svart att kommentera det fjarde synsattet positivt. Det &r svart att se den
bibliska grunden for deras argument och hallning. Det de utgar fran ar deras eget fornuft.

2 Atom, bakteriella och kemiska vapen (Atom, Bacterial, Chemical)
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Vem é&r det egentligen som ska bedriva ett "kristet korstagskrig”? Om de inte har tankt att
enskilda kristna skall ta lagen i egna hander for att kriga pa eget bevag sa skulle ett
korstagskrig i princip behdva en kristen stat, vilket faktiskt inte existerar. Tanken om korstag
bygger pa att kyrkan ar assimilerad med staten.

Det &r helt vanvettigt att forespraka att kristna skulle anvéanda vald for att kampa for sin tro.

Jesus sa att hans rike inte dr av den har vérlden. Det ar sjalvklart helt uteslutet att i Jesu namn
anvanda vald for att utbreda Guds Rike.

18



6 Slutsats

Den syn som enligt var asikt ar mest trovardig ar laran om forsvarskriget. Pacifismen ar
orealistisk och utopisk i sitt tankesatt och undviker helt att forklara centrala bibeltexter som
Romarbrevet 13. Den kristna icke-motstandssynen leder till en dubbelmoral dar Gud gor
skillnad mellan kristna och icke kristna. Laran om korstag och forebyggande krig ar helt
befriad fran nytestamentlig forankring néar de havdar att kristenheten skulle anvanda vald for
att uppna sina syften. Laran om forsvarskriget ar grundlaggande emot krig och ser det som
nagot ont och daligt men ibland oundvikligt. Det man forsoker gora ar istallet att begransa
kriget inom rimliga granser. Om alla vore foresprakare av forsvarskrig skulle inte langre krig
existera.

Det &r viktigt att inte tappa bort rattvisan i allt prat om kéarlek. VVad ar det k&rleksfulla med att
lata mina landsman, mina grannar och min familj, d6 under en invasion for att jag véagrar att
ga till forsvar? Det ar ocksa viktigt att poangtera att det kan vara legitimerat att vara pacifist,
men inte utifran bibliskt etiska skdl. Daremot kan det finnas personliga skéal som resulterar i
en personlig, pacifistisk hallning.

For att da aterknyta till vara fragestallningar. Ar det ratt for en kristen att géra militartjanst?
Vart svar maste bli: Ja! Daremot bor varje kristen individ fundera igenom under vilka
premisser han/hon kan ténka sig att géra sin militartjanst. Individen har fortfarande ett ansvar
att, sa gott det gar, avgora vad som &r ratt i krig.

Vilken syn bor forsamlingen ha pa krigs- och forsvarsmakt? Att krig ar nagot fruktansvart och
ont men att en nation maste ha ratt att ha en forsvarsmakt. Férsamlingen bor, enligt var asikt,
bejaka och uppmuntra de som véljer att vara en del av forsvarsmakten men ocksa respektera
de som av olika skal inte vill eller klarar av det. Forsamlingen bor vaga vava in fragor om krig
och militart vald i sin predikan och undervisning sa att individerna far majlighet att fundera
over dessa fragor. Forsamlingen bor aven lagga sig i samhallsdebatten och peka pa eventuell
orattfardighet i krig.

Etikens subjekt &r, i forsta hand, individen. En kristen, panyttfodd individ &r forst och framst
medborgare i Guds rike och har skyldigheter som kristen, men &r ocksd medborgare i
samhallet och har darfor skyldigheter gentemot 6verheten. Som medborgare i dessa tva riken
finns det inga etiska problem i att forsvara det samhalle man lever i, det ar att ta sitt ansvar.
Daremot kan aldrig forsamlingen som sadan anvanda sig av vald eller militara medel for att
uppna sina syften, det ar helt otankbart.

Detta har inte varit en latt frdga att behandla. Krig och vald ar formodligen nagot som alla
normala kristna avskyr och helst av allt inte vill veta av. Men det kanske &r nagot som vi blir
tvungna att leva med till Jesu ankomst. Den bild som Bibeln malar upp om det kommande
himmelriket &r nagot som far oss att lyfta blicken 6ver allt elande men som ocksa sporrar 0ss
att fortsatt kampa for fred pa jorden redan har.

”Och jag horde en stark rost fran tronen sdga: Se, nu stdr Guds tabernakel bland
manniskorna, och han skall bo hos dem och de skall vara hans folk, och Gud sjalv skall vara
hos dem. Och han skall torka alla tarar fran deras égon. Doden skall inte finnas mer och
ingen sorg och ingen grat och ingen plaga. Ty det som forr var ar borta. Han som satt pa
tronen sade: Se, jag gor allting nytt.”

Uppenbarelseboken 22:3-5a
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